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Adresat ksiazki J. Sucha i M. Szczesniak zatytulowanej Filozofia nauki jest
wyraznie okreslony. Zostala ona napisana z my$la o zainteresowanych metodologia
studentach filozofii i doktorantach reprezentujacych rozne specjalnosci, zaréwno
humanistyczne, jak i przyrodnicze.

W ksiazce przedstawiono najbardziej podstawowe pojecia i idee, stanowigce cos
w rodzaju eclementarza dla poczatkujacego filozofa nauki. I — jak w dobrym
elementarzu — omoéwiono te pojecia oraz idee sposob jasny i zwiezly, a calo§é
skonstruowano w sposob przejrzysty. I chociaz w filozofii mozna si¢ spiera¢ wlasciwie
o wszystko, trafnos¢ wyboru poszczegdlnych tematow nie moze chyba budzcé
watpliwosci.

Moina ewentualnie rozwazyC, czy nie nalezato umiesci¢ w ksigzce kilku dalszych
tematow, nie cheg jednak czyni¢ autorom zarzutow dotyczacych tego, czego w ksigzoe
nie ma. Jedna kwesti¢ podnies¢ jednak musz¢. Otoz sadzg, ze staboscia ksiazki jest
brak przykladow, ktore by ukazaly studentowi filozofii, jak omawiane zasady i reguly
funkcjonuja w realnej nauce, i ktore reprezentantom nauk szczegdlowych pomoglyby
zrozumiec glgbszy sens znanych im skadinad procedur. Tyle tylko, ze tekst stalby si¢
wowczas nieco bardziej rozbudowany. Moglo by si¢ wigc okaza, ze nie jest
dostatecznie ,,tresciwy, krotki i zwarty”, a tak wlasnie autorzy scharakteryzowali
z ,,Przedmowie” swe zamierzenia.

Wsrod tematoéw poruszonych w ksiazce znajdziemy takie m.in. jak: cele po-
znania, rodzaje wiedzy, metody nauki, charakterystyka praw, teorii naukowych
i sposobow uzasadniania, klasyfikacja nauk. Sporo miejsca zajmuja tez zagadnienia
zwigzane z dynamika dzejow nauki. Poswigcone tym tematom teksty sa rzeczowe
1 przejrzyste.
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Nie mozna niestety powiedzied tego samego o rozdziale pierwszym, zatytulowa-
nym ,,0 nauce i metodach naukowych”. Sadzg, ze trzeba o tym czytelnika uprzedzié,
by po lekturze poczatkowych — mniej klarownych — fragmentéw nie wyciagnat
pochopnych wnioskoéw na temat calosci.

Ot6z rozdzial pierwszy ma stanowié ogdlne wprowadzenie w tematyke zwiazang
z poznaniem naukowych i autorzy najwyrazniej staraja si¢ w nim zmie$ci¢ zbyt wiele.
Zaczynaja od tezy, ze nauka jest tym, co tworza naukowcy. Mozna wigc oczekiwadé, ze
chodzi o wytwor naukowej aktywnosci, nie dziwi wigc, ze nast¢gpnie podejmuja oni
kwesti¢c struktury nauki. Okazuje si¢ jednak, ze nie chodzi im o tradycyjna
problematyke struktury wiedzy naukowej, struktury nauki-wytworu. Struktura nauki
to — w rozumieniu autoréw - ,,pewien niejednorodny zbidr, zawierajacy zroz-
nicowane elementy skladowe: podmiot nauki (ludzie nauki), wytwory pracy nau-
kowcdw — teorie — oraz obiekty materialne niezbedne do wytwarzania teorii” (s. 9).
Elementy tak pojetej struktury, ktore sa nastgpnie kolejno omawiane, naleza
wyraznie do réinych porzadkéw. Jednym z tych elementdéw jest struktura nauki
W przyjetym, tradycyjnym rozumieniu; innym jest to, co zwykliSmy opatrywal
etykieta nauka-instytucja, ujeta tu zreszta lacznie z tzw. technicznym zapleczem
nauki. -

Intencja autoréw jest — mozna sadzi¢ — ukazanie ztozonosci i wielowymiarowosci
zjawiska zwanego ,,nauka”. Wymieniaja wigc dalej rozne strony czy aspekty nauki,
ktére ma braé pod uwagg teoretyczna analiza tego zjawiska. Czyniac to — dodajmy
~ autorzy odwoluja si¢ do konwencji jezykowej, znanej u nas wprawdzie z tekstow
pochodzacych z powojennych dziesigcioleci (,,nauka jako forma swiadomosci spole-
cznej”’, ,nauka jako skladnik sit wytwérczych”), ale niemal niespotykanej we
wspolczesnej §wiatowej, a takze rodzimej literaturze z dziedziny naukoznawstwa.

Trzeba jednak na koniec podkresli¢, ze nie zrazony powyzszym czytelnik, ktory
przebmie przez pierwsze, mniej satysfakcjonujace stronice, uzyska zastuzona na-
grod¢. Autorzy bowiem do$é szybko przechodza do metodologii nauki, przedstawiaja
wiec ogdlna charakterystyke jej poje¢ oraz metod naukowych, a czynia to w sposéb
komunikatywny, zwi¢zly i kompetentny. I podobnie, na pozytywna, mowiac naogol-
niej, ocen¢ zastuguja dalsze partie tekstu.

Jestem przekonana, ze ksiazka wychodzi naprzeciw potrzebom czytelniczego
rynku, na ktorym brak elementarnego i napisanego w przystepny sposob skryptu tego
rodzaju. Pozostaje wyrazi¢ nadziej¢, ze ten zwigzly elementarz bedzie dla wielu
pierwsza lecz nie ostatnia lektura poSwigcona filozofii nauki. Przygotowuje on
bowiem dobrze do obcowania z literaturg przedmiotu trudniejsza, a wiec —cickawszg.



