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O metodach formalnych w epistemologii
Wprowadzenie

1. ODMIANY METOD FORMALNYCH

Metody formalne, stosowane w epistemologii, nalezy ujmowaé szeroko.

Na pewno naleza do nich metody logiki formalnej, rdwniez réznorako rozumiane.
Po pierwsze, mogg to by¢ — i tak zreszta zazwyczaj jest w kazdej wiasciwie dziedzi-
nie wiedzy, nie tylko w epistemologii — zastosowania praw logiki formalnej w roz-
wazaniach i rozumowaniach przeprowadzanych w tej dziedzinie. Ale nie tylko tak
mozna stosowa¢ logike w naukach i filozofii — mozliwe jest bowiem, a w epistemo-
logii wrecz konieczne, wlaczanie pewnych fragmentéw, lub pojedynczych twierdzen,
samej logiki formalnej i jej metalogiki w obregb ustalen i rozstrzygnie¢ epistemolo-
gicznych.

Do metod formalnych, stosowanych w epistemologii, naleze¢ begda na pewno
metody semiotyki logicznej, wykraczajace poza — waskie w gruncie rzeczy — ramy
metalogiki, a nalezace badz do skfadni logicznej, badz do semantyki logicznej, badz
wreszcie do pragmatyki logicznej. Badania w tej ostatniej dziedzinie rozwijaja si¢
obecnie bardzo szybko.

Wreszcie, do metod formalnych, koniecznych w badaniach epistemologicznych,
zaliczy¢ nalezy metody informatyczne i metody modelowania cybernetycznego, ro6w-
niez bardzo dynamicznie si¢ rozwijajace.
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2. PROBLEMATYKA PREZENTOWANEGO TU WYBORU ROZPRAW

Rozprawy zamieszczone w niniejszym wyborze stanowia poklosie prowadzonego
przeze mnie od kilku lat seminarium filozoficznego, ktérego tematyka okre$lona zos-
tala tak, jak wspdlny tytut calego prezentowanego wyboru: Metody formalne w epis-
temologii. Wybdr ten zawiera rozwinigte i poglgbione roczne prace seminaryjne oraz
fragmenty przygotowywanych rozpraw doktorskich. Uwagi wstgpne spisuj¢ tez
w $cistym porozumieniu z moimi Wspélpracownikami seminaryjnymi i zarazem
autorami prezentowanych tu rozpraw.

Badania formalne w ogdle, nawet zawgzone tylko do dziedziny epistemologii,
maja z konieczno$ci niezwykle szeroki zakres. Tak tez wsp6lnie pojmowali$my nasze
zadania, zar6wno w trakcie spotkan seminaryjnych, jak tez przy okreslaniu tematyki
przygotowywanych publikacji. Swiadomie zachowaliémy szerokie — moze nawet
nazbyt szerokie — ramy naszej dziatalnosci badawczej, zdajac sobie w pehi sprawg
z niebezpieczenstwa, ze osiagane w takiej sytuacji wyniki sa nieuchronnie fragmenta-
ryczne i tylko w drobnej czgsci wypeiaja mozliwe pole tematyczne. Wazne dla nas
byly jednak, i sa nadal, nie tylko wyniki badan, zapisanych w rozprawach tu prezen-
towanych, ale takze — zwiazana wlasnie z ich czastkowoscia — heureza: co nalezy
jeszcze zbadal, jakie tematy podjaé, w jakich kierunkach poprowadzié dalsze docie-
kania, by poglebiaé i rozwijaé nasze skromne jeszcze zapewne osiagnigcia.

Nie b¢dziemy jednak we wprowadzeniu do niniejszego uktadu rozpraw skfadali
deklaracji badawczych. Plany, nawet dokfadnie sprecyzowane, nie sa jeszcze dosta-
tecznymi osiagnigciami badawczymi, by je z gory oglaszaé. Bedziemy natomiast
niezmiernie wdzigczni, jesli zyczliwy Czytelnik zapiséw naszych badaf zechce wyra-
zi¢ swe krytyczne stanowisko, zarébwno w sprawach przez nas poruszanych, jak tez
tych, ktore ewentualnie nalezaloby rozwazyé. Z géry chcemy za to podzigkowaé.

Przystepujac do okre$lenia planéw badawczych, uznali§my wspdlnie, ze nalezy
zaréwno da¢ miejsce: (1) ustaleniom i analizom historycznym, dotyczacym przeszto-
$ci w zakresie wysitkow formalizacyjnych, i to nie tylko w epistemologii, ale i w filo-
zofii w ogéle; (2) ujeciom, ktére nawiazuja w sposéb istotny do przesztosci, skupia-
jac si¢ jednak na kwestiach waznych wspéiczesnie; a wreszcie (3) ujgciom zupetnie
nowoczesnym, nie majacym odpowiednikéw $cistych, lub w ogole wiasciwych,
w badaniach epistemologicznych minionego czasu. Warto przy tym zaznaczy¢ — dla
usunigcia ewentualnych niejasno$ci — ze przyjgte tu kryterium czasowe podziatu
tematycznego rozpraw ma sens metodologiczny. Chodzito o to, kiedy zostaty wysu-
nigte zagadnienia, podejmowane w poszczeg6lnych rozprawach oraz czy zagadnienia
te sa badane i objasniane w ich postaciach pierwotnych, czy tez autorzy rozpraw
podejmuja prébe ich rozwinigcia lub podjecia na nowo i przez to naswietlenia
w sposob nowy, czy to przy pomocy srodkéw formalnych juz stojacych do dyspozycji
badaczy, czy tez srodkéw formalnych dopiero wypracowywanych, o czgsciowo tylko
sprawdzonej przydatnosci poznawczej. W poszczegblnych rozprawach wchodzi tez
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w gre — w réznym zreszta stopniu — zar6wno opisywanie metod formalnych, sto-
sowanych w epistemologii, jak tez stosowanie takich metod we wiasnych docieka-
niach epistemologicznych.

3. PLAN TEMATYCZNY PREZENTOWANEGO UKLADU ROZPRAW

HISTORIA
Poczatki matematyzacji poznania

Formalizacja problematyki badawczej, zaréwno w naukach, jak tez w filozofii,
w tym takze w epistemologii, rozpoczeta si¢ na dobre w epoce renesansu. Istotng rolg
odegraly w tym ujecia ilosciowe zagadnieri badawczych, wprowadzajace elementy
formalne do poznania naukowego i filozoficznego. Odbywato si¢ to poczatkowo
bardziej na gruncie epistemologii stosowanej, czyli w poznawaniu $wiata, a mniej na
gruncie epistemologii teoretycznej, czyli w poznawaniu samego poznania.

Artykut Lucyny Juskiewicz, Liczba i symbol. Kilka uwag o renesansowym mate-
matyzowaniu uniwersum, jest proba spojrzenia na wczesng fazg ksztaltowania sig
jednego z charakterystycznych dla epoki nowozytnej zjawisk, jakim bylo przecho-
dzenie od jakos$ciowego do ilosciowego ujmowania rzeczywistosci. Autorka ukazuje
Zmiang perspektywy epistemicznej na podstawie analizy renesansowego rozumienia
i stosowania takich pojeé, jak ,liczba” i ,,symbol”, uznajac t¢ zmiang za etap w pro-
cesie rozchodzenia si¢ filozofii i matematyki. Poszukiwanie odpowiedzi na pytanie
o rzeczywista role, jaka w tym procesie odegrat okres od potowy XIV do poczatkéw
XVII wieku, Autorka potraktowata jako tozsame z poszukiwaniem specyficznych cech
6wczesnego ujmowania i opisywania uniwersum, ze szczegélnym zwréceniem uwagi
na metody, za pomoca ktérych rozstrzygano wéwczas o prawdziwosci poznania.

HISTORIA A TERAZNIEJSZOSC
O precyzacj¢ zasady niesprzeczno$ci i tozsamosci,
pojecia sadu w znaczeniu logicznym oraz pojecia prawdy

Podstawy epistemologiczne metafizyki (czy ontologii), status praw naczelnych
bytu w ogdle, ich logiczne ugruntowanie, budzity zawsze zainteresowanie filozofow,
a dotyczace ich rozwazania odgrywaty istotng role od zarania dziejow filozofii euro-
pejskiej.

Artykut Dariusza Pigtki, O zasadach niesprzecznosci i toisamosci w filozofii
Parmenidesa, jest zapisem wynikéw badaf prowadzonych w tym zakresie $rodkami
logiki, przy réwnoczesnym siggnigciu do samych korzeni i prazrédet tej podstawowe;j
problematyki filozoficznej, ontologicznej i epistemologicznej. Autor stara si¢ wyka-
zaé, ze Parmenides, wbrew utartym opiniom, nie jest twérca ontologicznej zasady
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tozsamosci, lecz ze odkryl ontologiczng zasad¢ niesprzecznosci, sformutowal réw-
niez zasad¢ wylaczonego $rodka oraz twierdzenie o tozsamosci bytu. A wszystko to
w zastosowaniu do bytu pojetego, jako zwigzany $cisle z my$la podlegta kontroli lo-
gicznej. Podjecie tak postawionego zagadnienia, przeprowadzenie wnikliwej, filolo-
gicznie i historycznie trafnej argumentacji oraz jej konkluzywnos¢, nie sa wedtug
Autora osiagalne bez oparcia si¢ na $cistych §rodkach logiki formalnej. W artykule
dokonuje tego migdzy innymi w oparciu o analiz¢ zwiazk6w logicznych miedzy ne-
gacja zdaniowg i negacja nazwowa, o ile wystgpuja one w tych zdaniach, w ktérych
wypowiada si¢ wspomniane zasady, prawa i twierdzenia ontologiczne oraz logiczne.

Dariusz Syska w pracy Kantowskie pojecie sqdu stawia pytanie o to, dlaczego
w tak niewatpliwie waznym — zaréwno w przeszlosci i dzi§ — stanowisku episte-
mologicznym, jakim jest stanowisko Immanuela Kanta, zaden odpowiednik koniunk-
cji, w dzisiejszym znaczeniu tego stowa nie jest uznawany za wiasnos¢ logiczna sadu,
o ile jest on wyrazem logicznym rzetelnego poznania i wiedzy. Jest to intrygujace tym
bardziej, ze w kantowskiej tablicy sadéw daja si¢ przeciez odnalezé odpowiedniki
wspoliczesnie pojetej negacji, implikacji i dysjunkcji. Autor doszukuje si¢ racji takie-
go punktu widzenia si¢gajac do definicji sadu i relacji logicznych, ktére sformutowat
Kant i ktére doprowadzily go do stworzenia takiej a nie innej logicznej tablicy sadéw.
W toku analizy i argumentacji zwraca w szczeg6lnosci uwage na fakt, ze Kant stat na
stanowisku antypsychologistycznym w odniesieniu do podstaw i natury logiki. Wska-
zuje takZze na oparta na antypsychologizmie koncepcj¢ logicznej obiektywnosci sadu
jako §cistej intersubiektywnosci, na rozumienie §wiadomosci logicznej w sadach oraz
na logicznie obiektywna, tj. $cisle intersubicktywna jednosé poje¢ w sadach. Wirod
form tej ostatniej — twierdzi Autor artykulu — Kant nie dostrzega przyblizonego
odpowiednika funktora koniunkcji w dzisiejszej logice formalnej, nie dostrzega bo-
wiem poznawczo istotnej roli logicznej, jaka moglaby pehnié¢ koniunkcja nazwowa
w zdaniu.

W moim artykule, Prawda a logika, wychodze od analizy arystotelesowej, pier-
wotnej postaci klasycznej definicji prawdy, zwracajac uwagg na jej sens semantyczny.
Nastepnie za$, opierajac si¢ na badaniach logicznych Alfreda Tarskiego 1 Stanistawa
Lesniewskiego, staram si¢ ocenié przydatno$¢, z jednej strony, wspélczesnej metalo-
giki uzupetnionej o teori¢ mnogosci, a z drugiej strony — wspéiczesnej logiki zdan
ilogiki nazw, przy precyzacji semantycznego pojecia prawdy. Ujeciem blizszym
intuicjom 1 tradycji wydaje si¢ ujecie intensjonalne zagadnienia definicji prawdy,
wyrazone w kategoriach teorii mnogosci (ktore rowniez proponowat Tarski) — ma
ono jednak pewne istotne wady formalne. Na bardziej obiecujace pod tym wzgledem
wyglada natomiast czysto ekstensjonalne ujgcie przedmiotowe zagadnienia definicji
prawdy, wyrazone w kategoriach systeméw uniwersalnych logiki formalnej, jakimi sg
Prototetyka 1 Ontologia Le$niewskiego, rozwinigtych na gruncie jego Mereologii.
Przedstawiam tez zarys projektu przysztych badan w tym zakresie.
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TERAZNIEJSZOSC I PRZYSZLOSC
O stanie metafizyki, o epistemologii wypowiedzi oraz o teorii umyshu sztucznego

Jaki jest wspélczesnie stan podstawowej problematyki metafizycznej, jak przed-
stawia si¢ np. sytuacja realizmu, czy daje si¢ on wspéiczesnie utrzymaé — tego typu
zagadnienia podstawowe podejmuje Renata Wieczorek w artykule Modele i rzeczywi-
stosé. Argument Hilarego Putnama na rzecz odrzucenia realizmu metafizycznego.
Autorka ustosunkowuje si¢ krytycznie do pogladu Putnama, gloszacego, ze twierdze-
nie Skolema—Ldwenheima (w wersji podstawowej: kazda niesprzeczna teoria pierw-
szego rzedu, sformutowana w je¢zyku przeliczalnym, ma model przeliczalny) posiada
implikacje filozoficzne, ktére domagaja si¢ rozwiazania. Putnam wykorzystuje anty-
nomi¢ wynikajaca z tego twierdzenia do podwazenia zasadnosci stanowiska umiar-
kowanego realizmu metafizycznego, antynomia ta ma bowiem zar6wno powodowaé
istotne trudno$ci z wyznaczeniem jednej, poprawnej i wiecznie prawdziwej interpre-
tacji rzeczywistosci, jak i korespondencji migdzy stowami, my$lami, czy tez danymi
zmystowymi, a przedmiotami zewngtrznymi. Autorka wnikliwie rozwaza zarzuty
dajace si¢ sformutowaé w odniesieniu do samej mozliwosci zastosowania wynikéw
twierdzenia Skolema—Lowenheima dla poparcia tez filozoficznych. Zastanawia sig
réwniez nad tym, czy Putnamowska propozycja rozwigzania problemu antynomii
Skolema rzeczywiécie ten problem rozwiazuje, oraz czy rozwiazanie to nie przynosi
dla filozofii wigcej strat niz korzysci. Potrzeba takich badan epistemologicznych —
teraz i w przysztosci — jest oczywista.

Dociekania epistemologiczne nad przekonaniami podmiotu poznajacego, i wyra-
zanie tych przekonan w stosunku do innego podmiotu poznajacego, a tez i skutki
takiego wyrazania przekonan, byly dotychczas na ogét domena badz bardzo og6lni-
kowych refleksji, badz tez szczegbtowych, ale mato precyzyjnych, opisow psycholo-
gicznych. Artykut Tomasza A.. Puczytowskiego Zmiana przekonan w funkcji impli-
katury wypowiedzi podejmuje t¢ wazna problematyke epistemologiczng w sposob
zasadniczo odmienny, nowy, na gruncie wspétczesnych badan z zakresu nowopow-
stalej dziedziny badan formalnych, jaka jest pragmatyka logiczna. W celu postawie-
nia zagadnien oraz w trakcie rozwazan zmierzajacych do ich rozwiazania, Autor
postuguje si¢ elementami opracowanej w ostatnich dziesigcioleciach logiki implikatu-
ry wypowiedzi w trakcie konwersacji. Poddaje analizie i opisowi formalnemu zwiazki
wystepujace w ukladzie: (X) przekonania méwcy, zywione przezen przed jego okre-
$long wypowiedzia (@) i (¥) przekonania (lub przypuszczenia) shuchacza, bgdacego
zamierzonym adresatem wypowiedzi, co do owych przekonat méwcey przed dana
wypowiedzia, a (Z) przekonania méwcy Zywione po wyrazeniu przezef danej wypo-
wiedzi 1 (7) stan przekonan jego stuchacza co do przekonan méwcy przed lub po
wypowiedzi. Celowe uzycie formalizmu pragmatyczno-logicznego i oparcie go na
podstawowych i istotnych intuicjach epistemologicznych, umozliwia precyzyjny
wglad w zjawiska poznawcze w nieosiagalnym inaczej, szerokim zakresie. Dalszy
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rozwéj i poglebienie tych badan stwarza nadziej¢ na istotne wzbogacenie dociekan
epistemologicznych w ogble.

W dobie wspdlczesnej, a z pewnoscig bedzie tak i w przyszlosci, istotne znacze-
nie epistemologiczne maja stosunkowo miode, ale niezwykle dynamicznie rozwijaja-
ce si¢ dziedziny nauki, do ktoérych nalezy przede wszystkim informatyka, a takze
modelowanie cybernetyczne, oparte m.in. na obserwacjach biologicznych i psycholo-
gicznych. Zagadnieniom tym poswigcony jest dwuczgsciowe opracowanie Pawla
Stacewicza dotyczace badan nad sztuczng inteligencja. Artykut pierwszy, Dwa nurty
rozwojowe sztucznej inteligencyi, jest przegladem gtéwnych zagadnier i metod ba-
dawczych tej nowej, waznej dla epistemologii dziedziny nauki. Autor, oddzielajac
mity od praktyki badawczej, charakteryzuje zagadnienia podstawowe tej dziedziny
badan, do ktdrych naleza: podejmowanie decyzji, automatyczne uczenie si¢ i komu-
nikacja mi¢dzy komputerami a ludZzmi. Od strony metodologicznej Autor uwypukla
i opisuje ogdlnie dwa nurty rozwojowe: logicyzm, obejmujacy wszelkie proby opisu
procesow intelektualnych w kategoriach logiki; oraz naturalizm, mieszczacy w sobie
wszelkie koncepcje inspirowane obserwacja przyrody, bez przyjmowania apriorycz-
nego zalozenia o jej zalezno$ci od praw logiki. Artykut drugi, Algorytmy genetyczne.
Inspiracje ewolucyjnych modeli umystu, dotyczy zagadniefi z pogranicza filozofii
umystu i badaf nad sztuczng inteligencja, faczonych m.in. w prébach tworzenia mo-
deli umyshu. Chodzi tu przede wszystkim o wielokrotnie krytykowane przez filozo-
féw modele obliczeniowe. Autor pokazuje, Ze juz dzi$§ informatyka dostarcza rozwia-
zan pozwalajacych przezwycigzy¢ ich wady i ograniczenia. Najbardziej inspirujace
pod tym wzgledem sa algorytmy genetyczne. Artykut zawiera przystgpny opis ich
podstaw oraz uwagi o mozliwych rozszerzeniach. Aby daé czytelnikowi pelniejszy
obraz wspéiczesnych badan nad ewolucyjnymi modelami umyshu, a takze wskazaé na
ich interdyscyplinarny charakter, autor sigga do badan filozoféw i neurobiologéw.
Omawia krotko pomyst hierarchii systeméw intencjonalnych D. Dennetta oraz kon-
cepcje ewolucji mézgu E. M. Edelmana.



